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ЛОГІКА ПРАВА: СТРАТЕГІЯ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОФІЛЮВАННЯ
Розглянуто кримінальне профілювання як одну із стратегій підтримки прийняття рішень у 

кримінальному судочинстві. На основі унікального набору статистичних та динамічних даних соціологічного 
опитування 13010 засуджених, які відбувають покарання у пенітенціарних закладах України, побудовано 
кластерну модель для визначення значущих індикаторів кримінальних рецидивів. 

Проведений емпіричний аналіз дає підстави зробити висновок про те, що максимальний вплив на 
ймовірність вчинення кримінального рецидиву чинять кількість попередніх судимостей, вік  на момент 
першого засудження, наявність умовних судимостей та дострокових звільнень. Побудована комп’ютерна 
модель спрощує розуміння злочинної поведінки та зв’язку між деталями профілю злочинця та надає підтримку 
у процесі прийняття рішень у кримінальному судочинстві. 

Ключові слова: кримінальне профілювання, прийняття рішень, інформаційні технології, кластерний 
аналіз, індикатори кримінальних рецидивів.

Kovalchuk O., Banakh S.
Logic of Law: Criminal Profiling Strategy
Criminal profiling is used when making decisions on issues in which the cost of a mistake is a person’s freedom 

or life, so it is essential to choose a rational approach and maintain objectivity. Applying the scientific method is the 
first step of a chain of steps that can level up the effects of even the most common subtle forms of bias, conscious or 
unconscious, that are distorted by context and the psychological state of the decision-maker.

Criminal profiling is considered as one of the decision support strategies in criminal justice. Based on a unique 
set of statistical and dynamic data of a sociological survey of 13,010 convicts who are serving sentences in penitentiary 
institutions in Ukraine, a cluster model was built to determine significant indicators of criminal recidivism.

The conducted empirical analysis gives reasons to conclude that the number of previous convictions, the age 
at the time of the first conviction, conditional convictions, and early releases causes the maximum influence on the 
probability of criminal recidivism.

Criminal profiling does not provide conclusive evidence to solve a case or lead to a new line of investigation, 
but it cannot be denied that criminal profiling is not valuable in some, albeit exceptional, cases. Criminal profiling is 
effective in cases involving hostage-taking, rapists, arson, sexual murders, serial crimes, and identifying the authors of 
threatening letters.

The built cluster model simplifies the understanding of criminal behavior and the relationship between the 
details of the profile of the criminal and provides support for decision-making in criminal justice, for example, when 
detecting fraudulent actions, predicting the possibility of recidivism, reducing bias when making pre-trial or trial 
decisions. However, much more research is needed before criminal profiling becomes widely accepted as a reliable 
forensic tool. One of the following stages of the research is possible like the classification of convicts according to their 
probable tendency to recidivism based on the analysis of their statistical and dynamic characteristics.

Keywords: criminal profiling, decision making, information technology, cluster analysis, indicators of criminal 
recidivism.
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Постановка проблеми. Кримінальний профіль (профіль злочинця) – це сукупність висновків про 
якості особи, відповідальної за вчинення злочину або серії злочинів. Стратегія кримінального профілюван-
ня базується на стику науки, логіки та пізнання [1]. На сьогодні не існує єдиної дієвої методики формуван-
ня точних, обґрунтованих висновків щодо кримінального профілювання. Вирішення цієї проблеми потре-
бує різнопланового вивчення та використання широкого спектра інструментів для прикладного розуміння 
логіки науки та пошуку оптимальних рішень. 

Кримінальне профілювання  використовують для прийняття рішень щодо питань, вартість помил-
ки яких – це свобода або життя людини, тому важливим є вибір раціонального підходу та дотримання 
об’єктивності. Застосування наукового методу – перший із кроків, які можуть нівелювати наслідки навіть 
найбільш поширених тонких форм упередженості, свідомих чи несвідомих, що спотворюються контекстом 
і психологічним станом особи, яка приймає рішення. Смарт поліція – інноваційний підхід в інтелекту-
альній діяльності правоохоронних органів, який використовує аналітику даних та сучасні інформаційні 
технології для вдосконалення доказової бази, прогнозування  ймовірних рецидивів та зменшення рівня 
упередженості [2]. Аналіз емпіричних даних за допомогою інструментів комп’ютерного моделювання – це 
один із надійних методів отримання об’єктивних висновків. 

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Кримінальне профілювання  знаходиться на початко-
вій стадії розвитку та потребує створення надійної теоретичної бази й оцінювання її ефективності строго 
науковим методом. Дослідження науковців у цій сфері базуються на аналізі криміналістичних та поведін-
кових доказів і в багатьох випадках використовують аналітику даних та комп’ютерне моделювання. Ф. 
Ітулуа-Абеме (F. Itulua-Abumere) досліджувала ефективність кримінального профілювання та передбачала 
ознаки грабіжників за окремими емпіричними оцінками кримінального профілю [3]. В. Третиник та А. 
Чернявський розробили модель психологічного портрета злочинця на основі правил нечіткої логіки [4]. 
К. Березька та ін. розробили комп’ютерну скорингову модель для оцінювання ризиків вчинення рецидиву 
кримінальними злочинцями на основі індивідуальних статистичних та динамічних даних засуджених [5]. 
А. Бабута, М. Освальд та К. рінік (A. Babuta, M. Oswald and C. Rinik) досліджували застосування алго-
ритмів машинного навчання для підтримки прийняття рішень правоохоронними органами, зокрема щодо 
прогнозів схильності осіб до майбутніх злочинів [6, с. 17]. М. Газемі та ін. (M. Ghasemi at al.) застосову-
вали алгоритми штучного інтелекту для оцінювання ризиків під час прийняття рішень у кримінальному 
судочинстві [7]. 

Мета дослідження – визначити значущі індикатори кримінальних рецидивів на основі емпірич-
ного аналізу унікального набору даних – статистичних та динамічних показників 1310 засуджених, які 
відбувають покарання у пенітенціарних закладах україни. 

Виклад основних результатів дослідження. Правоохоронні відомства все частіше використову-
ють аналітичні методи та передові інформаційні технології для боротьби зі злочинністю. Інструментами 
інтелектуальної діяльності сучасних органів кримінальної юстиції є прогнозні алгоритми, які вирішують 
такі завдання кримінального судочинства: передбачення ймовірних правопорушників і жертв злочину; 
прогнозування ідентичності винуватців; прогнозування можливих злочинів та оцінювання ймовірності їх 
рецидивів; передбачення місць майбутніх злочинів; ідентифікація злочинців за специфічними рисами об-
личчя тощо. 

Органи кримінальної юстиції сьогодні застосовують не лише статистичні, біометричні та медіа-
дані. це аналітика великих даних, розпізнавання образів, аналіз інформації у соціальних мережах та на-
віть віртуальна реальність. Сучасні інформаційні системи здатні ідентифікувати особу на двох світлинах, 
знятих з різних ракурсів та з різним освітленням. За  виразом обличчя чи інтонацією голосу вони можуть 
ідентифікувати приховані емоції на світлинах та встановити причетність особи до криміналу [8]. ці тех-
нології використовують як інструмент, що надає допомогу правоохоронцям під час стеження; визначенні 
засуджених з низьким ризиком рецидивізму з метою встановлення можливості їх дострокового звільнення; 
надання інформації для ухвалення післясудових рішень, наприклад підстави для можливого умовно-до-
строкового звільнення; для підтримки прийняття рішень досудового розгляду, наприклад для визначен-
ня суми застави чи тривалості вироку. Однак існує велика небезпека отримання некоректних результатів 
використання інструментів великих даних у системі кримінальної юстиції через відсутність цілковитої 
об’єктивності наборів даних та упередженість комп’ютерної системи до певних верств населення, зокрема 
темношкірих [9]. 

Широкого застосування у кримінальному судочинстві набули статистичні підходи та інформаційні 
технології для аналізу доказів та оцінюваш їх відповідності до розслідування, судового процесу, дотриман-
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ня норм тощо, зокрема технологія  машинного читання, що включає аналітику та прогнозне кодування для 
класифікації документів [10]. ця технологія  ефективна під час формування доказової бази для обґрунтова-
ного вирішення кримінального провадження та проведенні аналітики досудових рішень.

Використання новітніх інформаційних технологій, таких як  алгоритми штучного інтелекту та тех-
нології великих даних, – це надійний інструмент підтримки прийняття рішень у кримінальному судочин-
стві, що може бути надзвичайно корисний для судової системи загалом, зокрема для призначення застави 
чи покарання за вироком, встановлення вини чи невинуватості, для оцінювання та зменшення кількості 
несправедливих вироків.

Одна з важливих сфер застосування інформаційних технологій – це створення кримінальних про-
філів злочинців з метою встановити ймовірні взаємозв’язки між демографічними характеристиками зло-
чинця, соціального статусу, освітою, сімейним станом, статистичними даними про злочини, відбутий тер-
мін покарання, попередню кримінальну історію, наявність умовних покарань, дострокового звільнення, 
мотиваністю вийти на волю тощо. 

Завдання емпіричного аналізу наших досліджень полягало у виявленні значущих факторів, які 
впливають на схильність засуджених до повторного вчинення злочинів, та класифікація засуджених у 
відносно однорідні групи з метою передбачення їхньої схильності до майбутніх рецидивів. Вибірку було 
сформовано на основі статистичних даних соціологічного опитування 13010 засуджених, які відбувають 
покарання у пенітенціарних закладах україни. Для проведення емпіричних досліджень використано такі 
змінні:

• рецидив (наявність рецидивів): 0 – ні,1 – так;
• Стать: 1 – чол., 2 – жін.;
• Вік: 1 – до 18 років; 2 – від 18 до 30 років; 3 – від 30 до 45 років; 4 – старші 45 років;
• Вік 1 (вік на момент першого засудження до реальної міри покарання): 1 – до 18 років; 2 – від 18 

до 30 років; 3 – від 30 до 45 років; 4 – старші 45 років;
• Вік 2 (вік на момент першого засудження до реальної чи умовної міри покарання): 1 – до 18 років; 

2 – від 18 до 30 років; 3 – від 30 до 45 років; 4 – старші 45 років;
• Сімейний стан: 1 – вільний, 2 – одружений;
• Освіта: 0 – неповна середня, 1 – середня, 2 – середня спеціальна, 3 – неповна вища, 4 – вища;
• Місце проживання (на момент засудження до реальної міри покарання): 0 – сільська місцевість, 

1 – міська місцевість;
• Вид зайнятості (на момент засудження до реальної міри покарання): 0 – безробітний, 1 – часткова 

зайнятість, 2 – повна зайнятість;
• Кількість судимостей (до реальної міри покарання);
• Дострокові звільнення (наявність дострокових звільнень): 0 – ні, 1 – так;
• умовні судимості (кількість умовних судимостей);
• Мотивація (наявність мотивації для звільнення): 0 – ні, 1 – так.
Для багатовимірного групування об’єктів (засуджених) використано кластерний аналіз (розбиття 

множини елементів на відносно однорідні групи, або кластери. розв’язком задачі класифікації є віднесен-
ня кожного з об’єктів даних до одного (чи декількох) із наперед визначених класів і побудова у кінцевому 
результаті одним із методів класифікації моделі даних, що визначає розбиття множини об’єктів даних на 
класи [11]. 

у результаті застосування методів дерева кластеризації (joining) та k-середніх у середовищі статис-
тичного пакета Statistica отримано комп’ютерну модель, що визначає розбиття множини об’єктів даних на 
класи (рис. 1–2). Виокремлено 2 кластери. Найбільший вплив на розподіл засуджених на групи має змінна 
Кількість судимостей. Вона є основним індикатором високої ймовірності скоєння кримінальних рецидивів. 
Вагомими факторами для прогнозування повторних злочинів є також вік на момент першого засудження 
до реальної міри покарання, вік на момент першого засудження до реальної чи умовної міри покарання), 
наявність дострокових звільнень та кількість умовних судимостей. Інші аналізовані показники (сімейний 
стан, освіта, місце проживання, вид зайнятості, мотивованість) суттєво не відрізняються для засуджених з 
різних груп. 
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рис. 1. Дендрограма 

рис. 2. Графік середніх для кожного кластера

До першого кластера ввійшли 3363 засуджених з високим ризиком рецидивізму (у середньому 
0,99), які отримали свою першу судимість (до умовного чи реального термінів засудження) у підлітковому 
або молодому віці (рис. 3). Більшість із них мали не менше одного умовного засудження та кожен другий 
був звільнений достроково (до поточного засудження). Другий кластер сформували 9529 засуджених з від-
носно низьким ризиком рецидивізму (у середньому 0,3), які переважно вперше були засуджені (до умовно-
го чи реального термінів засудження) у середньому віці. Менше 60% з них були засуджені умовно, 18% у 
минулому були звільнені достроково (рис. 4).  
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рис. 3. Середні значення змінних для об’єктів кластера 1

рис. 4. Середні значення змінних для об’єктів кластера 2

Проведений емпіричний аналіз дає підстави зробити висновок про те, що максимальний вплив на 
ймовірність вчинення кримінального рецидиву чинять кількість попередніх судимостей, вік  на момент 
першого засудження та поблажливість судової системи до осіб, що скоїли злочин (наявність умовних су-
димостей та дострокових звільнень). Безкарність часто породжує сумнівне відчуття вседозволеності, а 
«тюремні інститути» не сприяють безумовному виправленню засуджених. Тому все більшої актуальності 
набувають пошуки ефективних рішень, які забезпечать безпеку суспільству та у той же час можуть сприя-
ти зменшенню державних витрат на утримання ув’язнених у пенітенціарних закладах, наприклад шляхом 
провадження інститут пробації. 

Висновки. Кримінальне профілювання не надає безперечних доказів для розкриття справи чи по-
яви нової лінії розслідування, однак не можна заперечувати, що профілювання злочинців не є корисним 
у деяких, хоча й виняткових, випадках. Профілювання злочинців ефективне у справах, пов’язаних із за-
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хопленням заручників, ґвалтівниками, підпалами, сексуальними вбивствами, серійними злочинами та ви-
явленням авторів листів із погрозами. 

Побудована кластерна модель не надає загальних шаблонів або мотивів для скоєння кримінальних 
рецидивів, однак спрощує розуміння злочинної поведінки та зв’язку між деталями профілю злочинця та 
надає підтримку при прийнятті рішень у кримінальному судочинстві, наприклад для виявлення шахрай-
ських дій, прогнозування ймовірності рецидивів, зменшення упередженості у процесі прийняття досудо-
вих чи судових рішень. Однак необхідно провести набагато більше досліджень, перш ніж кримінальне 
профілювання стане загальновизнаним як надійний інструмент криміналістики. Одним із наступних етапів 
дослідження може стати класифікація засуджених щодо ймовірної схильності до рецидивів на основі ана-
лізу їхніх статистичних та динамічних характеристик.
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